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Cisna, dnia 28.04.2022r.

GGiB.IV.271.1.2022

INFORMACJA O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

Dla cze¢scei 1, czeSci 2 i czesci 3 zamoéwienia

Dotyczy: postgpowania o udzielenie zamdwienia publicznego pod nazwag:
»Rewitalizacja centrum miejscowosci Cisna"

Identyfikator post¢powania: 4eb285ec-351d-4451-9002-f166201235¢7
Znak: GGiB.IV.271.1.2022

Zamawiajagcy informuje, ze na podstawie art. 253 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019r.
Prawo zaméwien publicznych (tekst jedn. Dz. U. z 2021r. poz. 1129 z pézn. zm.) zwang dalej
Pzp w niniejszym postgpowaniu wybrano najkorzystniejsze oferty dla czesci 1, czesei 2 i czesci
3 zamowienia publicznego pn. ,,Rewitalizacja centrum miejscowosci Cisna"

Jako najkorzystniejsza w Cze§ci 1 — ,Roboty budowlane zwigzane
z zagospodarowaniem terenu dzialek Nr 157/6, 157/7, 157/8, 157/10 w Cisnej” zostala
wybrana oferta Wykonawcy - FHU Krzysztof Borgosz, Cisna 8, 38-607 Cisna, ktéra
w kryterium oceny ofert otrzymata laczng ilosé 100,00 pkt

Jako najkorzystniejsza w Czgsci 2 — ,,Budowa pawilonéw handlowych w formule
»Zaprojektuj i wybuduj” na terenie dzialek Nr 157/6, 157/7, 157/8, 157/10 w Cisnej”
zostalta wybrana oferta BORSTAR, Ustlugi Ogélnobudowlane Jerzy Borgosz,
ul. Kaczkowskiego 5, 38-600 Lesko, ktéra w kryterium oceny ofert otrzymata lgczng ilosé
100,00 pkt

Jako najkorzystniejsza w CzeScei 3 —,,Cze¢s¢ 3 — ,,Wspélna przestrzen gospodarczo —
kulturowa centrum Cisnej” zostala wybrana oferta Wykonawcy - DARJAN sp. z o.o.
Materialy Budowalne Betoniarnia, Hoczew 143, 38-604 Hoczew, ktéra w kryterium oceny ofert
otrzymata aczng ilo$é 100,00 pkt



Uzasadnienie wyboru Wykonawcow:

1) Uzasadnienie prawne: 239 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 roku Prawo
zamowien publicznych (tekst jedn.: Dz. U. z 2021 r. poz. 1129 z p6zn. zm.).

2) Uzasadnienie faktyczne:

Wyszczegolnieni powyzej Wykonawey nie podlegaja wykluczeniu oraz speiniaja
warunki udzialu w postepowaniu zgodnie z przepisami ustawy Pzp i zapisami SWZ.
Zaoferowane przez ww. Wykonawcoéw ceny mieszcza si¢ w mozliwosciach finansowych
Zamawiajacego. Zlozone oferty nie podlegaja odrzuceniu oraz zostaly ocenione, jako
najkorzystniejsze w poszczegdlnych czgsciach zamowienia.

W kryterium oceny ofert, okreslonych w SWZ kazda z w/w ofert otrzymata 100 pkt w tym:
w kryterium ,,Cena” - 60 pkt, w kryterium ,,Wydtuzenie okresu gwarancji” — 40 pkt.

W post¢gpowaniu zlozono 4 oferty:

Informacja o przyznanej punktacji podczas oceny ofert w poszczegdlnych kryteriach oceny
ofert:

Punkty w kryterium Suma
) Nr czgéci na punktow
Nr Nazwa (firma) i adres . - &
ktdra ztozono Wydhuzenie
oferty Wykonawcy Cena : r
oferte (60%) terminu gwaranciji
(40%)
FHU Krzysztof
1 Borgosz 1 60,00 40,00 100
' Cisna 8 ’ ’
38-607 Cisna
ACTIVE LINE
5 Marcin Taczalski 1 B0 40.00 92 60
ul. Wojciechowska 7f ’ ’ ’
20-704 Lublin
DARJAN sp. z 0.0.
Materiaty Budowalne
3 Betoniarnia 3 60,00 40,00 100
Hoczew 143
38-604 Hoczew
BORSTAR, Ustugi
Ogolnobudowlane ! 59,57 40,00 99,57
4 Jerzy Borgosz
ul. Kaczkowskiego 5 2 60,00 40,00 100
38-600 Lesko




Zamawiajacy informuje, ze w przedmiotowym postepowaniu nie odrzucit zadnej oferty.

Zgodnie z art. 308 ust. 2 ustawy Pzp, Zamawiajacy zamierza zawrze¢ umowe w sprawie
zaméwienia publicznego, z uwzglgdnieniem art. 577 ustawy PZP, w terminie nie krétszym niz
5 dni od dnia przestania informacji o wyborze najkorzystniejszej oferty, przestanego przy
uzyciu srodkow komunikacji elektroniczne;.

Jednoczes$nie Zamawiajacy informuje, ze zgodnie z art. 308 ust. 3 pkt 1a ustawy PZP
moze zawrze€ umowe w sprawie zamowienia publicznego przed uplywem terminu, o ktérym
mowa w art. 308. ust. 2 ustawy Pzp, jezeli w postepowaniu o udzielenie zamdwienia
prowadzonym w trybie podstawowym ztozono tylko jedng oferte.

Z powazaniem:
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